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A BOLCSESSEG SZINE
ES VISSZAJA

,Dedk és Ferenc J6zsef mlve gyakorlatilag a nemzeti szu-
verenitast és autarkiat sokkal inkdbb biztos{ta, mint 1526
6ta barmely torvénylink (...) Az 4j egyezményt pedig most
mdr nem egyediil a magyar kard garantdlta, mint a 48-as
torvényeket (...), hanem a nemzet akarata mellett a di-
nasztia és a masik dllam, Ausztria békés megegyezése.
Ez 4j, biztos alapokon indult Magyarorszag Ujkori torté-
nelmének leghosszabb békekorszakaba.”!

Szekfl Gyuldék megallapitasait szdmosan osztjak ma is.
S6t, azzal a nem is igen titkolt szandékkal teszik, hogy
hattériil-tdmasztékul szolgdljon Monarchia- (és Habsburg-)
nosztalgidikhoz. Egyik legnagyobb, méltatlanul kevéssé
ismert, ragyogoé essz€istdnk, a nyugatra emigralt Gombos
Gyula (1913-2000), ugy lehet, hidba idézte meg: Németh
Ldszl6 mar annak idején attél félt, hogy Szekfd kiforgat a
multunkbdl. ,Ennek a megéllapitdsnak, tekintve Szekfi
Habsburg-elfogultsagait, volt is némi alapja”, teszi hozza
Gombos. Es Gombos Gyula nyoman ma kénytelenek va-
gyunk megdllapitani a régmult, de véltig id6talld tényeket:
nosztalgiak ide vagy oda, igenis a katonai vereségek kény-
szeritették arra a Habsburg-uralmat, hogy targyaljon és
egyezkedjék veliink; az 1867 és 1914 kozotti idészakban
szinte pdratlan intenztitdsi-mértékd gazdasdagi, tarsa-
dalmi, tudomanyos és mivészeti fejlédés tobbféle szem-
pontbdl és megkozelitésben is indokolttd tette a madig
egyértelmien erre a torténelmi periddusra vonatkozd ,bol-
dog békeiddk” fogalmat; 4m a nemzeti onalldsag - nemcsak
a jelenlegi, hanem a korabeli kritériumok alapjan is - csak
részlegesnek mondhatd ebben a kozel 6t évtizedben (,ko-
z0s” hadiigy, kiiliigy, pénziigy); és végiil, de tavolrél sem
utolsésorban a kompromisszumok, a kiegyezések mindig,
mindenkor a felismert sziikségszertiség (ha gy tetszik, a
,marxista” értelmez€si szabadsag) érdekében sziiletnek
ugyan, de 6hatatlanul - minden korban, minden helyzetben
- a kényszerd megalkuvds, az opportunizmus toérvény-

Deéak Ferenc. Vasarnapi Ujsag, 1896. majus 3.

szerlien gyengitd, akar észrevétleniil erodalé hatdsaival is
egylttjarnak. Elkertiilhetetlenil.

Hogy Dedk Ferencet, a kiegyezés atyjat mdig a haza bol-
csének nevezik: tobb mint érthetd, sét, végs6 soron mélta-
nyolandé is. Abbdl a szempontbdl mindenképpen, hogy a
bolcsesség ez esetben egy korabban uralkodd, tehat egyér-
telmd folényhelyzetben levé ellenféllel szemben bdlcsen
kicsikart-kialkudott-kiravaszkodott eredménysorozatot fi-
alvdn a javunkra, az elért jelentékeny produktumban,
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vagyis a dualista allamberendezkedésben hordozza énnon
igazoldsat. Es ha arra gondolunk, ami kétségteleniil a ,nem
engediink a 48-bdl” jegyében tortént - megszlint a cenzura,
nisztériumok johettek 1étre, és (4gy, ahogy, osztrak Land-
wehrrel parhuzamosan, de mégiscsak) lehetett magyar
honvédség is - egyenesen a bolcsesség diadalardl beszél-
hetnénk. Csakhogy a bolcsesség fényld, élénk - gyakran

nehezitik meg - szinte ellehetetlenitve mindent -, de totélis
akaddly-mivoltukban a 1étezé legerdteljesebben drlik, pusz-
titjak, eroddljdk a tavolabbi és a kdzelebbi mult, tovabba a
jelen és a kozeli jové magyar univerzumat is. Lassuk 6ket
kicsit kozelebbrdl.

A kiegyezéssel szinte azonnal ldbra kap és teljhatalomra
ker(l - és késGbbi kormanyzati valtozasoktdl fiiggetlentil
mindvégig uralmon is marad - az az eszmei irdnyzat, ame-

,ond kétségbe, hogy harmadrendi irojuk els6rangu,
megszlinik a kritika szabadsaga -
jellemezte az e

Grof Andrassy Gyula. Vasarnapi Ujsag, 1890. febr. 23. Ellinger Ede
felvétele

ma is (tovdbb)élénkitett - szinének van visszdja is. Még-
hozza jocskan.

Ha csak két ,frontjat” vizsgéljuk az 1867 utani magyar
vilag torténetének, azonnal a legmaibb mat drasztikusan
meghatdrozd jelenség-komplexumokba titkdziink. Sdlyos,
hatalmas nehezékek ezek, a magyar Utra gorgetett drids-
szikldk, melyek nemcsak a kozlekedés elemi szlikségleteit
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0allt helyzetet lllyés Gyula

lyet liberalizmusnak nevezlnk. Ez az a bizonyos szabad-
elviiség, amely természetesen egészen mas, mint a rend-
szervaltozds utdn, a huszadik szdzad legvégén Magyaror-
szagon liberalizmusnak nevezett politikai-szellemi irdnyzat
- de persze jonéhany elemében legaldbbis hasonlé vagy
éppenséggel azonos gydkerekbdl, elvekbdl taplalkozd. En-
nek - elméletben, papiron - igen szép, tetszetds, humanus
és demokratikus elvei olyasmiket (is) tartalmaznak, mint
példaul a minden érdemi korlatozdst nélkiiloz6, szinte szdz
szazalékban szabad és ellendrizetlen bevandorlas, melynek
kovetkezményeképpen a birodalom keleti végeibdl, féleg
Galiciabdl a jobb és nyugodtabb élet reményében olyan
tomeg( zsid6 érkezik Magyarorszdgra, hogy létszamuk
egyedil Budapesten az 1870-es 44 700-rdl a szdzadfor-
duléra megnégyszerezidik, 166 000-re né.2 Ennek ho-
gyanjardl- mikéntjérdl és - akér egyediil févarosi - kovet-
kezményeirdl kiilonds érzékletességgel szdmol be Dovényi
Nagy Lajos ,Tarnopolbdl indult el...” cim{ regénye, de
szamos magyar szerzé - Illyés Gyuladtél Sinka Istvdnig,
Moéricz Zsigmondtdl Pap Kdrolyig és Németh Ldszloig és
tovabb - hivja fel erre a figyelmet. Alig egy-két évtized le-
forgdsa alatt: kulcspoziciok, tobbszords talreprezentaltsag
a magyar szellemi élet legkiilénbdzébb teriiletein, ami 6n-
magdban még nem is lenne baj - de mind erészakosabban
asszimildlni is prébalja a befogadé kulturat. ,Vond két-
ségbe, hogy harmadrendd iréjuk elsérangi - megsziinik
a kritika szabadsdga”, jellemezte az eléallt helyzetet lllyés
Gyula.? Vidéken az dllapotok, miként azt Bartha Miklds
torténelmi jelentdség, kivald szociogréafidjabol (Kazdrfol-
don) megtudhatjuk, szinte katasztrofalissa valnak: a ha-
talmas mértékd uzsorakamatok, a kdarpatlajai, elsGsorban
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Pirig; mijos T2-kién 1847,

" Bardtom !
Engedd meg ¢ megaadllitdst nwon mult emlikinek nevében,
mc-'ly ﬁﬁmn“u afimkivetés késervel, n hamnfi bdnat ds csalidi

bu minden sulya alatt eléiém mindiy sgont narade.

Mi pem csak elvrokonok, de bardtok is valiok & szé pe-
mesebb értelmében, [érfikorunk szebb szakin keresstil, midbn
még egy irbnyban haladiusk a basafivi kowelessig Oevinydo.

Egyutt dllottunk frt s nomiet jogai mellett az 1548.iki
u‘.llig dﬁtllijin. midfn mint ministerthrank kbee _}'ﬂkﬁml
megkoveteltok n Bécsi udvartdl 8 korményttl, hogy o knnk

Kossuth Cassandra-levele Dedkhoz

ruszin nemzetiségl lakossag végletes kiszipolyozdsa - a
sajtd, a kultura, a tudomdnyok teriiletén tortént, mar em-
litett gdtlastalan és aranytalan, villdmgyors ,térfoglaldssal”
parhuzamosan - a hasonlé jelenségek keltette, mind sza-
porabb-gyakoribb fesziiltségekkel hosszu-hosszt évtize-
dekre, ha nem éppen legaldbbis egy bd évszazadra elve-
tette az antiszemitizmus mérgét Magyarorszagon. A kie-
gyezésnek errél a nem tul sokat emlegetett, de anndl vé-
szesebb - mdig sulyosan hatd - vetiiletérdl alighanem a
minimum azt allitani, hogy ama bizonyos holcsesség visz-
szdjat jelentette. Nem egymagaban. Kéztudott, hogy a ma-
gyarorszagi, az 6slakos magyarsaggal ekkorra mar leg-
alabbis a Rdkdczi-szabadsdgharc és a Horea-lazadds* Gta
vadul ellenséges nemzetiségek nemcsak hogy enyhén
szOlva nem oriiltek a kiegyezésnek, de - megfeleléen kor-
monfont korlltekintéssel és az adott ,hiperliberalis” koz-
allapotok tigyes, élelmes kihasznaldsdval - mindent meg
is tettek annak érdekében, hogy a remélt, szdmukra jobb
jove (értsd: a Magyarorszagtél vald elszakadds) reményé-

ben és érdekében alakitsdk-formdljdk a szdmukra igen-
csak kedvez§ gazdasagi-tarsadalmi-kézmivel6dési viszo-
nyokat. Amit az erdélyi romdn térfoglaldsrél Banffy Miklds
az Erdélyi torténetben elmond - a bankok és a féldbirtokok
slopakodd” birtokbavételétdl a lassu, szivés ,nemzeti”
(értsd: magyarellenes-magyargylélé, szeparatista-irre-
denta) szervezkedésekig -, anndl tébbet csak Németh
Laszl6 mond, mar 1935-ben: ,Erdélyt pedig nem adjuk,
imadkozzak az iskoldsgyerekek Pesten minden reggel és
délben a Magyar Hiszekegy utdn. A valgsdgban mdst sem
tettiink Erdéllyel egy szdzad dta csak adtuk és adtuk, és
ma jobban adjuk, mint valaha. Mert egy orszdgrészt nem
fogadalom, fegyver és birtoklds tart meg, hanem az a ti-
tokzatosabb hdditds, mely tigy ejti meg a foldet, mint férfi
a n6t. Erdély a legkiilonb né volt, akivel a magyarsagnak
itt Eurépaban dolga akadt s a kései utazo, aki komoly zold
szemei eldtt jart heteken at, a méltatlan, legkiilonb pdrjat
elvesztett him szomorlsagdt érezhette: ezutan a né utan
mar csak lefelé mehetek.”d

Hogy ezt az iszonyu bint - és igy ezt a szinte folfogha-
tatlan veszteséget - ki és mi okozhatta, ki és mi a felelds
érte: ezen érdemes elgondolkodni. Egy jelentékeny magyar
iré pdr éve azt mondta: annak idején felliltiink a Kiegyezés
elnevezésl vonatra és a Trianon nev( végallomdson szall-
tunk le réla. ..

Mindazonadltal ne essiink tulzdsokba: miként Illyés Gyulat
a megtartd sugallatok higgadt és koriiltekinté napszdmo-
sdanak, az okos megegyezések és valéban hasznos-taktikus
kompromisszumok nemzeti jovét jovedelmezd robotosanak
(is) aposztrofdlhatjuk, a dedki mlivet sem lehet ennyivel
elintézni. (Amit inkdbb Dedk-Andrassy-féle miinek kéne
nevezni, hiszen a tavollétében kotélre itélt ,szép akasztott”
- ahogyan grof Andrdssy Gyuldt a pdrizsi nagyvildgi hol-
gyek nevezték - volt az, akinek Dedk mellett a legnagyobhb
része volt az egyezkedésben, a megéllapodas eldkészité-
sében.) Csodri Sdndor mesélte egyszer, a lakdsaban lathat
nagy lllyés-képre mutatva, ,taldn majd egyszer el lehet
mondani, mi mindent és fdleg hogyan intézett el nekiink
Aczélndl, mennyit és hogyan tartotta a hatat értiink” - és
sokat sejtetéen elmosolyodott, mikozben a Kédar-korszak
kulturdlis fékapitdnydnak jovidlisan somolygd dbrdzata
sejlett fol vészjdsléan vibrald fénnyel az iromi haz ragyo-
gdsa mogil. Igen, a kiegyezések mindig felmutatjdk az
emberi bolcsesség szinét és visszdjdt: az elkeriilhetetlent,
ennek beldtasat és ennek olykori végzetes kockazatat.
LAKié a védlasztds, azé a gydtrelem”, mondja a német sz6las
- akié az alku, azé a riziko, tehetnénk hozza. Méghozza
taldn a legleslegnagyobb kockdazat: batorsag és elszantsag
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parbaja a gydvasag és megalkuvds kihivéjaval rettenetes
pdrharc. Jellemz3 mddon az emberi fajta sem egyiket, sem
masikat nem meri felvallalni, ha lehet, keriili és legtobb-
szor sikeriil is elkeriilnie. Csakis és kizarélag a kivalasz-
tottak, a szerencsés szerencsétlenek, a meghélyegzett ki-
tlintetettek juthatnak olyan helyzetbe, hogy nemzetek jo-

don szdrnyalni a csapongd fantdzidt, hogy valamikor
1974-75 tdjan Kadar Janos - brezsnyevi jévdhagydssal,
természetesen - kiegyezik a forradalom szellemét emig-
raciéban 6rzé Kéthly Anndval: hazatérhetnek a politikai
emigransok, bevezetik a szabad piacgazdasdgot, tobb part
miikodését engedélyezik és megbeszélések kezdddnek a

Kadar Janos, akarcsak Habsburg Ferenc Jozsef,
csakis és kizardlag félelembdl, szamitasbol €s elnyomoai,
hatalmi logikatol vezéreltetve kényszeril kiegyezni

vendd évtizedeit-évszdzadait, sorsat és fatumat, felvirag-
zasat vagy irtdzatos szétmallasat nemcsak szemlélhetik,
de alakitoi, formaldi, el6idézbi lehetnek. Az 1885-0s, szi-
varflsttdl illatos nagykdérut és az 1918 végi, Tisza Istvan
vérétdl szaglé Hermina dt kozott azonban a tér- és id6béli
tavolsag sokkal kisebb, mint gondolndnk. A megegyezés,
tlinjék a kavéhdzi melegben barmily ésszerinek és nagy-
szerlinek, a szeles és nyirkos Varosliget szélén azonnal
megkérddjelezddik, ha kideriil: nem volt - nem lehetett -
a kelld eldreldtdssal, dttekint6-elemzd képességgel és a
legfontosabbal: nemzetféltd nemzetstratégiai meggondo-
lasokkal rendelkezdének tekinteni. Marpedig ha ezek nél-
kiili - mit ért igazdbdl? Még ha dtmenetileg nem akdrmek-
kora - orszagos szint(i - kdvéhdz-meleggel jart is...

A Kadar-korszakban ,illedelmes” torténészi klisé-szokas
volt a kiegyezést a Kaddr-,jollakatdsi kompromisszummal”
kapcsolatba hozva, rejtett pArhuzamokat sugallva szalon-
képessé, mi tobb, mar-mar ,haladé hagyomannyd” tenni,
elsésorban Hanak Péternek és korének koszdnhetden, na-
gyon is atlatszé hatalmi mellézongékkel hazabeszélve. Hi-
szen Kadar a legnagyobb ,kiegyez6”, Bethlen Gabor és
Dedk Ferenc modernkori utdda, szocialista reinkarndcidja.
A vazallus pedig, aki orosz tankokon érkezik Magyarorszag
févarosaba, akdrcsak a hohér-kiraly, az orosz car elé kéz-
csokra jaruld Ferenc J6zsef - id6vel megistentil. Csakhogy
Kadar Janos, akarcsak Habsburg Ferenc Jozsef, csakis és
kizérélag félelembdl, szdmitasbol és elnyomdi-hatalmi lo-
gikétol vezéreltetve kényszeriil kiegyezni. Mert mindket-
t6nek megmutattuk, mire vagyunk képesek. Es hogy ajan-
latos tartani t6liink. Ez a hatalmi logika azutan a kényszer(
opportunizmus kényszereinek engedve mukddik - ez ké-
pezi legbels6, immanens 1ényegét. (1867-et a huszadik
szdzadra vetitve ugy is el lehet képzelni, engedjiik szaba-

szovjet csapatok kivonédsdrdl is, de kozos magyar-szovjet
vagy magyar-varsoi szerzédéses iranyitas alatt marad a
hadsereg, KGST-ellendrzés alatt a pénziigy és a szovjet
KGB-s tandcsaddk ott maradnak a Bem téri kiiliigyben. Es
igy tovébb...)

Kossuth ama bizonyos, nevezetes Cassandra-levelében,
1867. méjus 22-én tobbek kozott a kovetkezdket {rta De-
aknak: ,...Ldtom azt, hogy a magyar nemzet éppen azon
perczet vélasztja kétségbeesni dllami jogainak teljes va-
l6sithatdsa felett, midén minden nemzet, a nagy Angliatol
a kis Crétaig érzi, hogy a kor szelleme, kor irdnya, s a po-
litikai viszonyok a jogvisszaszerzésnek vagy a jogfejlesz-
tésnek kedvezdk. llyenkor mond le Magyarorszag leghe-
csesebb allami jogairdl, és lemond oly mddon, lemond,
magat oly politikdnak eszkozéiil szegddtetve, mely szom-
szédainkat ugy nyugat mint kelet felé ellenségeinkkeé teszi;
a nemzetiségi belkérdés kielégitd megolddsat, a Horvat-
orszaggali kiegyezkedést lehetetleniti, s szemlatoméast ko-
zelgé eurépai bonyodalmaknal hazankat a vetélkedd am-
biticknak czéltablaul tiizi ki. Es ha azt kérdem magamtol,
mi hét az, a mit nemzetiink ennyi feldldozasért jutalmul
kap? Latom azt, hogy kapja az idegen érdekekérti kato-
naskodds kotelességének altaldnositdsat; ezer néhany szaz
millié forint allamaddssagot s vele az elviselhetetlen t6-
mérdek adék megorokitését, melyeknek ily viszonyok mel-
lett még csak legcsekélyebb enyhitésére sem lehet gon-
dolni. Es hogy a pohér csordultig teljék, ldtom azt, hogy a
miniszterium altal eldterjesztett torvényjavaslatok még
ama nagy jogfeladdsok utdn fenmaradott gyongyodcskéket
is kitépik az 1848-iki torvényekbdl. Hazdnknak s épen
hazdnknak alkotmanyos biztositékokra nagyon is szliksége
van (...) Altalaban a miniszterium 4ltal elterjesztett tor-
vényjavaslatok annyira ellenkeznek Magyarorszag dllami
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Kiegyezés emlékmiive (Vasarnapi Ujsag, 1887. oktdber 23.)

életfoltételeivel; annyira 0sszeiitkdznek azon politikai
irdnynyal, melyhez nemzetiink negyedfél szdzadon ét jo-
s bal-szerencsében mindig tdntorithatatlanul ragaszkodott,
s melyhezi hliségének kdszonheti nemzetiink, hogy még
van; annyira ellentétben allnak a kornak, melyben éliink,
irdnydval, az eurdpai conjuncturak sugalmaival; hordere-
jiikben annyira vesz€lyesek s annyira nincsenek motivalva
sem a szlikség, sem a kénytelenség, sem az osztrak ural-
kod6haz helyzete, sem a legegyszer(bb politikai szdmtan
kivanalmai altal, miszerint nem gyéznék eléggé bamulni,
hogy akadhat miniszterium, mely ez el6terjesztés felelds-
ségét el meri vdllalni, ha minden oda nem mutatna, hogy
a Te egyetértésedtdl s altalad az orszaggylési tobbség ta-
mogatasdrdl magat eleve biztositottnak tudja. Lassan-las-
san lelebben a fatyol a Bécscseli alkudozdsok titkairdl.
Ugy latszik, mindez mar kicsinalt dolog, s az orszaggytilés
csak arra van hivatva, hogy a bevégzett tényt registralja.
De én e tényben a nemzet haldlat latom; s mert ezt latom,
kotelességemnek tartom megtorni hallgatdsomat; nem a
végett, hogy vitatkozzam, hanem hogy Isten, a Haza s az
utékor nevében esdekelve felszdlitsalak: Nézz koril ma-
gash allamférfiui tekintettel s fontold meg a maradandd
kovetkezéseket, melyek felé vezeted a Hazdt, melynek élni
kellene, middn a mi csontjaink mar rég elporlottak; a Ha-
zat, melyben nemcsak a jelen roppend perczét, de a val-
tozhatlan multat s a kozelgd jovot is szeretniink kell. - Ne
vidd azon pontra a nemzetet, melyrél tobbé a jovének nem
lehet mestere! (...) Ne vezesd hazankat oly aldozatokra,
melyek még a reménytdl is megfosztandnak! Tudom, hogy

a Cassandrdk szerepe halatlan szerep. De Te fontold meg,
hogy Cassandrdnak igaza volt! Kossuth Lajos.”

Nehéz az embernek kivonnia magét a kossuthi retorika
madig rendkiviili hatdsa alél, de taldn nem is kell. Ha 6ssze-
gezni akarnank ezt a rendkiviili dilemmat - nehéz, szinte
megoldhatatlan feladat -, segitséget itt is, most is, sokad-
szorra és megint a magyar torténelem nyujthat. A kozeli
mult. A még mindig sokunk éltal télt Kddar-korszak. Ami-
kor a dics6séges 1956-0s szabadsdgharc leverése - iszo-
nyatos vérbe-kopiilése - utdn alig egy-mdsfél évtizeddel
Magyarorszagot a kozép-kelet-eurdpai tdbor legviddmabb
barakkjédnak nevezték. Es ami itt folyt: gulydskommuniz-
musnak hivtdk. (Fridzsider-szocializmusnak is.) Irigyelt
benniinket mindenki, Kelet-Berlintél Bukarestig, Vars6tél
Pragdig és Tirandig. A konnyebb életért, a magasabb élet-
szinvonalért, a viszonylag nagyobb kulturdlis-utazasi ,sza-
badsagfokozatért”, a nyomorult sorstarsakéndl jéval zsi-
rosabb, gazdagabb, puccosabb javakért. Es semminek és
senki masnak, csakis ama bizonyos pesti sracoknak és 13-
nyoknak koszonhettiik az egészet. Az § htiisukon-vériikon-
csontjukon megvett gulydskommunizmus volt ez - az el-
lendllds, a harc, a kiizdelem és mindennek nyomaban a
gonoszok kozott orokre rogziilt pani félelem eredménye.
A harc fizet6dott ki. Az ellenéllas.

Ugyanis - roppant erds a gyanum - csak az fizetddik ki.
Idével mindenképpen. Meglehet, ennyire egyszerd az
egész.
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